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tűk kötelességünket hazánk
nyában.

Az önök leike telve ragályos
fekélyekkel, melyeknek baktériu.
mait átültetni szeretnék azokba,
akiknek szemükbe a barátságot
hazudják, megfertőztetik a gyenge
gyermektanulókat, hogy ne lehes-

sen belőlök az önök versenytársa.
A becsületes munkásság terén fél-
nek a mérkózéstől s ezértakarnak
a szájhősködéssel boldogulni. Nincs

. hitük, nincs önmaguk iránti bizal,
muk, nincs tudásuk és , becsületes

törekvésük. Azért félnek önök azon
törekvéstől, amely az i|lu nemze-
dékét azipar terén hazafias munká,
sokká, boidog apákká akatja tenni

.-._ é§ nem hazátlan világcsavargókká,

_ mint azok, akik azt a tanitást köve,
tík, amelynek önök az apostolai.

Az Orosházi Ifjak Szövetsége fe-

lette áil messze me§§ze az önök nép,

bolonditó tanainak ; e szövetség tag,
jainakIstenben bizó hite clősegitiazt
a hazafias törekvést, amely meg-

menti őket attól, hogy a nemzet-

fiy,közi apostolok á|dozatáívá legye,
- nek i azok, akik fogadalmat tet-

tek iparunk ügyének ,és a hazafi-

ságnak o|táránál, nÖm fognak attól
: soha eliántorittatni, mert az ő

törekvésük felemelő és boldogitó,
mert a becsületes munkásság tisz-

teletet parancsol mindenkor, min-
denki előtt. Hála a jó Istenqek,

,- rna mír észlelni lehet az idők
változását. Ma már nemcsak a

péaz, a rang érheti el a legmaga,
sabb elismerést, hanem a becsü-

letes mirnkásság is. Ez az a tudat,

amely az orosházi iparosifjuság

szóvetkezésének,vezérlő gondolata
volt. Az orosházi iparosifjak példát
akarnak és fognak is adni a munka

szereJetéből, a hazafiságból, abe,
csületességből és pályájuk meg-

becsiiiesebOl. Ha ez a nemes tö-
rekvéS sikerül és a példának meg
lesz a lelkesitő hatása, akkor a

magyar: iparos-közélet levegője meg

fog tisziulni a nemzetközi szocziáJ.,

demokrata törekvések veszedelmes
miazmáitól. I'hóls Erul,re. sennri melléktekintet vagy netalárr

,,Üveges" és,,asztalos."
(Egy cmüvészr az iparosokról.)

Az iparmüvészeti muzeum ka-
rácsonyi kiállitása alkalmából a
muzeum arany érmének megité-
lésére egy jury alakult_ Ennek a
jurynek tagjai voltak : . 

-Rad,isics

Jenő, az iparmüvészeti muzeum
igazgatója, mint elnök, Lippich
Eiek, a kultuszminiszterium képvi-
seletében (mellesle§ a rriiniszterium-
ban a művészi ügyek előadója),
náth György, az iparmüvészeti
társulat elnöke, Fittler Kamil, az
iparmüvészeti iskola igazgatója,
B- Lipthug Béla, az ipármüvészeti
társulat alelnöke, M.ihúIik Józseí,
az iparmüvészeti muzeüm őre és a

kiállitók bizalmi férfiai : Thék Endre
müasztalos és alulirott. Ez a jury

mivel itéletét megbolygatták,
most már talán szabad elmondani

- komoly tárgyalás és érett meg-
fontolás után, titkos szavazatta|,
egghangulag .Bdúh Miksa üvegfestő
müintézetét hozta javaslatba a

kultuszminiszter ur,lak az arany
éremmel. való kitüntetésre.

[ía méltóztatnak a fönnebbi
névsoron végig tekinteni, el kell
ismerni, hogy az ott megnevezett
urak - magamat, mint czikkirót a

sorból kivenni kérem - egyenkint
jelentékeny multtal birnak a

magyar müipar fejlesztésének tör.
ténetében; alegtöbben pedig e téren

elévülhet]en érdemeket is szereztek.
Bátran merém állitani, bogy mü,
ipari kérdésekben taián raindegyik-
nek a vótuma bir annyi értékkel,
mint bármely nevezetes lrazai rúü-
vészé, a kiknek hiányát a juryben
egyesek jónak látták fölhányni.
És ha ez urak együttvéve vala-
rt:egnyien, r:itka egyértelmüségge1

egy müintéze! é,s ennék tulajdo-
no§a körül c§dpot,toiulnak, ugy

ezt bizoayára tiszla es mély meg-

győződés oko7hatta, mely elemen-

táris egyöírtetüséggel nyilatkozott
meg egy megállapodott vélemény-
ben s mely elől genki kedvéért és

tán sdrtett ambiczió kedvéért Li-
térni nem lehetett.

Nleglepő tehál a mikor a jury
iilését követő harmadnapra a nepi -

lapokban a következő nyilatko-
zatot oivassuk:

Áz iparmüvészgti muzeumban rende-
zett karácsonyi kiállitáson a nagy érmet
Róth üveges urnak itélte oda a jury,

melyben egyetlen müvészember sincs,
Tette pedig ezt a jury azzal a kijelen-

téssel, hogy az érmet RótlTnak azért
adja, mert Tbéknek, az asztalosnak,
minthogy jury tag, . nem adhatja.

Rólam tehát, mint a Théknét készült
butorok tervezőjéről és kiállitój,irót, ezcn
jury előtt szó sem volt.

Pcdig a jury jól tudja, hogy azok a

butorok az éo a;kotásaim.
É,n kolnponáltam őket, én ügyeltem

föl hoszu időn át készittetésükre; én

szolgáltattam a munka alapját képező
rajzokat; én védelmeztem meg a buto,

rok forrnáját az asztalosok ellon, a kik
azt minduntalan eirontani akarták és

végüi én tólem kéLték Radisics és R,ith
Gyórgy urak töb]: izben, hogy állitsam
ki müveimet.

Mindazonáltal rólam emlitós sem tör-
tént a jury előtt, mely ugy fogta föl
szerepét, hogy neki csak az üveges és

asztalos munkáról, tehát csak a kézmü-
vesek ügl,ében kell itélkeznie.

Kisz vag1,,olt eifogadni ezt az á|Iás-
pontot is. De ha a jury ez álláspontot
váiasztja, akkor csak egy kérdésem van,

az, hogy minek megyünk mi müvészek
abba a kiállitásba, hol létezésünkről tu-

domást nem vesznek, hol elvileg ki van
zál,va a müalkotás tekintetbe vétele ?

Hiszenmi nem vagyunk sem asztalosok,
sem üvegesek.

Nagyon természetes, hogy ily körül,
mények kózött a jövó évi párisi kiáIlitá-

son sem vehetnek tészt a müvészek a
magyar osztályban, hol az intézók ftil-
fogása szerint asztalosnak vagy üvcges-

nek keil lennie annak, I<inek müve a ver-

senynél tekintetbe jó.

E fólszólalásra azért éraztem mlgam
indittatva, meít az ily igazságtalaneágért
csak a nyiivánosság adhat elégtételt.

A közvéleményre bizom tehát annak

megitéiését, hogy az iparmüvészeti mu-

zeum kiállitási juryjének fölfogása és

eljárása heJyes-e ?

Ro.ppl.Rónai JóascJ,

E nyilatkozatra másnap egyes

lapok a következő választ tették
közzé:

Riqpl-Rónai József festőmüvész ur a

hirlápokban panaszt emel annak a asü,
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ánek az eljárása elleri, mely hivatta
volt az .lparmül,észeti aranyéremo ki-

adása iránt javaslatot tenni. Nem tudom,

ki informálta Rippl,Rónai urat, mikor

Wlassics miniszter ur, kit a döntés illet,

a javaslatot még kézhez sem vette:

annyi bizonyos, hog1' a zsüri álláspont
jára vonatkozó állitások nem íelelnek
meg a valóságnak.

Egyébként az aranyérem kiadására
nézve a szabál1,221 a kóvetkezóképp
intézkedik .,

3. A muzeum aranyérme csak kon-
pozícziő és kivitel tekintetében feltétlen
becsü müipari termékért itélhetó meg.

- Első sorban oly kiállitók veendók
tekintetbe, kik általuk uj'oandn ntegito-
ilosított valamely iparágban a fentebbi
feltételeknek megfeleiő eg1,, r,aey több
terméket mutatnak be... Ha a clijra
érdemes kiállitási tárgy a bejetentés
szerint valameiv tervező mütéss és mő-
iparos, illetve több személv közremükó-
désével jőtt létre, a. páli,abiróság a fenn-
forgó körüimén1 ek kelló figyelembe véte!e
mellett határozza meg, hogy az érem
esetleg önállóan egr, vagv egl,üttesen
tóbb közreműlrödőnek itélendő-e meg !

A pályabiróság tagjai:
a) Az országos magyar iparmür,észeti

muzeum igazgatója és óre.
b) Az orsz. magvar iparmüvészeti

iskoIa igazgatója.
c) Az iparmüvészeti társulatnak vá-

lasztmánya által titkos szavazás utján
választott kéi kikűldöttje,

l) A vallás- és .kózoktatásügl,i rpinisz-
terium képviseiője.

c) Á hidllt)tőle hlt bizulni Jétla.
Budapest, r399, január 5.
Radisics /cnö s. k., mint a bil áló

bizottság elnöke.

Iladisics Jenő ur nagyon finom
iziésü ember, és nincs szive hozzá,
hogy valakinek szavaival fájdal-
mat okozzon. Ezért oly burkolt
és tartózkodó a nyilatkozata, me-
Iyet azonban a be nem avatott
közönség nem ért meg egész
finomságában.

Részben ezé[t, részben pedig
azért, mert Rippl-Rónai József
müvész ur nyilatkozatában az
iparosokat hallatlan lenézéssel
pertraktálja, én is kénytelen ya-
gyok ez ügygyel komolyabban
foglalkozni, bár én sem akarok
§enkit se bántani, senkinek táj-
dalmat okozni, csak egy kicsit a
megbántott igazság érdekeit nyiit
sis akkal megvédelmezni.

Sajnálom, hogy most már har-
madizben kell Rippl-Rónai urral
és müvészetével foglalkoznom s

ezért ismételten helyénvalónak ta-
lálom előzetesen ujból is kijelen-
teni, hogy méltányolva az ő te-

hetségeit és érdemeit, én ezekből
nem akarok semmit sem levonni;
de viszont, ha ezerszer annyi te-
hetsége és érdeme volna, akkor
sem lehetne szó nélkül hagyni azt
az arrogans modoft és hangot.
melyet magának az iparosokkal
szemben megengedrri jónak lát.

NIindenekelőtt le-uüveges,-ezi
BollrL Xíiksát, aki többet tanult,
többet tud, mint ő és miir,észi
szempontból legaiább ol1, szinvo,
nalon áll, mint ő. lz n üve-

ges, elnevezés ug),an nem szé-

gyen. De mikor egv oli,an mü-
iparossal állunk szemben, mint
Rótn lvíiksa, aki müvészetével igen
magas szinvonaira emelkedett, aki
neín lróboftjainak és extfavagan-
cziáinák, hanem komoly tanul-
mányai és tapasztrlatei Ilei;,es

érr,ényesitésének, végre nagy tuciá-

sának, rendkivüli szorgalmának és

emeliett genialitásának is köször-r-

heti miiiparának jelentókeny fej -

lesztését, sőt modefnizáIásár az
iiy íérfiu tletncsal< ,,ijyggg3o, ha-

nerrr mür,ész is s talán még Rippl
Rónai ul,nak is lehet kolIégája_

Arr,ól nem is szólok, hogy a Rippl-
Rónai uf által tavalyelőtt kiá]li-
tott üvegesnrunkák, mel; ek elótt
minden miiértő spontán mosoly-
lyal és taltós hosszankodással
állott meg, némiieg Rippl-Rónai
uf at is az üvegesel< kate -

góriájába sodorták, {e ezért ser.-
kinek sem jutott eszébe az ő te-

kintélyét és társadalmi állását aia-

csonyabb §zinvonalra száilitani.
Ivíásodsorban le uasztalos,-ozza

Théket, a kit ezzel bizony nem
bánt meg, mert Thék (asztalos>-
nak hastlnlitlratlanul nagyobb,
mint Rippl"Rónai ur .tervező-mii-
vésznek > .

De azzal talán mégis tuliép a
hatáskörén, a mikor a közönség

j
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előtt nyiitan kér,kedik azzal, h,ogy,

egyrészt ő (R.-Rónai Józseí) ukom-
ponáltao a butorokat, másrészt
umegvédelmezte a butorok formá,
ját az asztalosolt, ellen,, mert ezek
a tanulatlan asztalosok, vagy mi,'
minduntalan elron|ani, akarták az
ő ukompoziczíóját"..,

No hát ebben a dologban nem
szükséges vitatkozni, nagy müvész
uram, ítt |ényck beszélnek. Utána
jártam a dolognak és ime lapunk
mai mel]ékletén*) benrutatjuk a

Rippl-Rónai ur áital ukomponálto

trriivészi terveket és az asztalos
Théj< által e tervek alallján készi-
tett <asztalosnlunkák"-at.

Respeli,tálonr a mai dekadcns
izlé§ért rajongó szeczeszionistáli-
nak sok minden extravaganczi;iját,
de - habár a klisirozott llrj z

sokkal finomabbnak mutatkozil<
az eredetinél, a butorok ér,téke

pedig hasonlithatlanul nagyo b b,

hzr azokat természetben látj uil
ebbcn a kérdésben minder-r

helyes és épér,zékii elnbel a7-t

fogja mondani, hogy primitivebb
u l<onlpoziczió,, nrint a Ripp1-Iiórr:ri
ur,é, ritkán keriiilretctl még aszi.r.
los kezébe. De nyomban ilozzá
fogja tenni azt is, hogy nagyobl;
müvészettel ker,és asztalos valósi-
tott még meg tervet, nirrt Théi(
a Rippl-Rónai ur pillanatnyi viglli-
zólacziságait. A müvész és az asz.
talos alkotásainak eqybevetése utárr

pedig kétségtelenül kideriil, hogy
az asztalos müérzéke és nrüvészetc
!]]agdsan áll a rnüvészé fóli-,tt

Ezze| a kérdés föiött napirendre
térhetnénk, ha nem kellene még
egy megyjegyilést ,koczkáztatni a
jövőre nézve. Níelegen óhajtjuk
hogy a mi jelesebb és elismert
tehetségü müvészeink aktiv közre-
müködésükkel ezentul is figyelem-
mel legyenek a magyar miiipar
istápolására és fejlesztését,e, de ne

azao az áron. hogy az iparclst
lemesteremb etezzék és quasi ész
és szeilem nélküli végrehajt ó kö-

'|1 Lásd a meilékletet.
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zegnek. gépnek állitsák oda a,

közönség szemében. A mi intel,

ligens iparosaink megbecsülik e

müvészek müvészetét, de magát a

müvészt is személyében és

fog|atkozásában. De ennek a meg,

becsülésnek kölcsönösnek kell

lenni még akkor is, ba a tervező

müvész öntelt§égében azt hinné,

hogy az övén kivül és az ővéhez

képest a mi kis világunkban.tehet-
ség és érilem csak ugy elvétve s
'talán csak titokban pislog és

vegetál
Gel,I,éri Mór.

l
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Gyári ba,lesetek.
Első a]kalmunk van a magyar

gyári baleset statisztikáról szóiani.
Á kir iparíelügyelők l\g7. évröI
részletes statisztikát adnak a ke,
reskedelmi miniszter jelentésében,
bó anyagot szolgáltatván rrrár

egy évről is a m.unkcísok bal,r:se"!,

eIteni biztositásáiloz, melyre nézve
Európában még _ meglehetősen
hátra vagyunk.

Azt az ürt, melyet egy baleseti
statisztika hiánya okoz, most már
tehát betöltik s igy lassan'lassan
határozott képet fcgunk nyerni a

teendők mérvéről és a viselendő
anyagi terhekről. A most közzé-
tett §tatisztika nemcsak nem elég

- hisz egy évi adat -, hanem
maga a jelentés is elismeri, hogy
a munkaadók a baleseteket pon-
tosan nem jelentik be. Erre nézve

_ tudvalevőleg szigoru rendelet is
nj lőn a mult évben kibocsátva.

Az 1697. évben zoz iparvál|a-
|atná| lczz baleset lőn bejelentve,
1896. évben r79z baleset, vagyls

77o esettel kevesebb, a mi talán
arra is visszavezethető, hogy az

. el]enőrzés s szigor nagy-obb volt,
1896. ér,ben z39r, t897-ben z569
(* rz8) intézkedést rendeltek el

ui ipá.t ltigyelők. Igy történt in-

? tézkedés 
1696, évben,

leesés veszéiye ellen 73 esetben,
gépkerekek, szijak

burkoiása ellen 134 }

fürészek, köszörük

szijak szabálytalan
feltétele , - 50

felhuzógépek szabály-
talansága ellen 89

; U;
létrák szabálytalansága

ellen
lejáratok

leesés veszélye ellen
gépkerekek, szijak

burkolása ellen
fürészek, köszörük

ellen
szijak szabálytalan

feltétele mellett
felhuzógépek szabály-

talansága mellett
létrák }

lejáratok }

5z esetben,

r897 évben

98 esetben,

527

Io9

r6

9o
59
2o )

Lz :.}g7. évben bekövetkezett
balesetelr közül 32g az á||ami,,

465 a részvényválialati és zz8
magánvállalatoknál történt. Halá,
los 

-sérülés 
39,, az összes balesetek

közel 40,o-a, sulyos természeti 4zg
(nő 13) vagyis 4z01o, könnyü ss+
(nő rz) : 54"lo.

Igen érdekes, hogy a sérülési,
módok között iegsürübben szere-
pel uvalamely sulyos tárgynak
ieeséseo 3zz es:tben (3r",g), ro6
esetben uleesés, Iezuhanásn (rooin),
nrobbanásn (égés) 75, usziiánk,
forgács kipattanásr. 7o, oszij, ke-
rékelkapás, 7o, uelgázoláso 2í
esetben, (egyéo oku 354. Ez
utóbbi tétel a balesetek 350/0-át
tevén ki, bizonyára részletesebben
leend jbvőben kirrtutatva. A bal-
esetek 410lo,a olyan természetü,
mely a lejáratok, létrák stb,, hiá-
nyoi voltára vezethető vissza,
válamint arra, hogy a tárgyak
leesés ellen kellőleg biztositva
nem voltak. A szorosabb értelem-
ben vett üzemi balesetek ehhez
képest jelentékenyen kisebbek.

Hogy a társadalmi uton való
baieset elleni .biztositás kedvező
arányban fejlődik, igazolja áz,
hogY csak 3g2 sérült aepc volt
biztositva,

A baleseti oltohközött 47í eset-
ben szerepel a sérült ugondatlan-
sága, és 472 esel olyan, melyért
rosszakarat, mulasziás senkit sem
terhel, ugy hogy csdk nyolcz eset-

ben állapittatott meg a vállalat
hibája e§y az állami. 7 a magáa.-

vállálatojinál. 6z esetben más al-
kaimazottak hibája volt az ok,

9 esetben pedig ki nem puhatol-
-Úató. Hibá vo]na egy év adatai-
hoz következtetéseket füzni, bár
az első pillanatra soknak látszik,
hogy a baleset a sérült munkás

vigyázatiansága foiytán 46olo, senk
gazdája 460|o : gzDio.

Az i,llartigankénti megoszlás sze-
rint aállalatok szerint legtöbb
baleset.volt §7) a faiparban, 25
az épitésibeír, 22 az élelmezésiben
(malmok), í7-17 a vegyészeti és
vasiparban, r6-r6 a jármü- és
gépiparban, 13 a fonóiparban stb.;
nem fordult elő a bőr-, ruházati
és zenészeti iparban, A ad,ll,alu,tok
számdaal ellentétes arányban van
a sérülteh száma, mely legmaga,
sabb a gépiparban, hol 449 sérült
volt, utána a jármüiparnál, hol
rgg-re rug a sérültek száma.
Előbbinél a vállaiatok száma, bol
baleset fordult elő BOj6, de a sé-
rülteké 4301o. Enyhitő körúlmény,
hogy csak "9B egyén nem volt
biztositva baleset ellen. Az épitési,
iparban z5 vá||alatnál volt baleset
63 sérüléssel, közte 4 halálos, 46
sulyos ; 43 könnyü. Ez igen ke-
vésnek tünik fel, meft hisz az ez
iparágná1 előforduló állapotok
azok. melyek a kötelező baleset-
biztositást élsősorban sürgetik. És
jellemző, hogy csak z sérüit ir-
hat{ a munkaadó terhére, mert
zr sérülést usaját vigyázatlanság,.
mint a napihii szokta jelenteni.
okozott, 3r sérültért pedig senkii
sem terhel a felelősség

A 39 halálos sérülés Lfn része
a faiparla, 7l" része a jármüiparra
jut; ezt követik 4-4-e| a vas,
és fémipar s a gépipar. A gépipar,
nál előfordult sérüiés közül 2oo
esetben osrrlyos tárgy* leeséseo foiy-
tán következett be, 136 esetben
uegyéb, ok folytán. A jármüipar,
nál.6r sérülést okozott a bizonyos
u leeséso.

Lz idöszakoh szempontjából leg,
több baleset fordult elő október_

kanapok elejére. :: :€,.,'fi"§}:iii;lfi 
-o. 

d,ü 
" 

ri9 tro,." 
.1 *t *:'§í

ben (ro5), legkevesebb februárban
írr).'Hi a vállalatok számát néz-
;'ü-li, ugy márczius emelkedik ki,
a mikoi 7E vállalatnál volt bal-
eset. De ennél érdekesebb és ta-
nulságosabb a munkanaltok és

rnunlűórúk szerinti megoszlás. A
baleset naltolc szerint á kcivetke-
zők: Kehden í72, szombaton I7o,
hétfőn r66, csütörtökön , í17;
szerdán r5.4, péntekeo I52 (""_Y;
nap 37)."Á Üalesetek tegn51]1o-
.eü"'iór,at nálunk is a heti grua-
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Altalan p€ol§ nctt",,-"tott zo5 bal_
pot követő.l"p,§:"i:;,ú 766.
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