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A Kisbdrapédtiban é16 71 éves T6th Imre dllatgondozdéval a tabi kultu-
rédlis szemlén taldlkoztam ellszdr,ahol az idd rovidsége miatt csak

néhény dalét vehettem magnéra,de nemsokdra mér egy Stdnyd snyaggal 0.

\

lepett meg Kisbéron. ——

SAzonnal feltiint: a most gérgyalandé balladatdredék régies szidvege és

dallama,Az utébbirdl azt vélem,szintén dallamtbredék,amely még meg-
maradhatott emlékezetében a régi teljes anysgbdél....Imre bécsi csak
erdsgette ,hogy sosem volt més és tobb dallamsora,viszont volt tdbb
stré6fédja,smire mér nem emléks@zik.E tekintetben azért is faggatam,
mivel t8bb izben jértam ugy,hoBy két-=haromszori felvétel esetén min-
dig més és més dallamot énekeltek ugyanarra a szdvegre,vagy a kérde-
zett dallamra egészen més szdveget improvizdltak.

Imre bécsi dallam= és szdvegmemérididrdl hamar meggyézldhettem a sok
dallam felvétele kizben,smit héromszor megismételtem még néhdény dal-
Jaméval és versével kapcsolatban.Es-persze-még mem bizonyiték,hiszen
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3 | minden Oreg adatkdzlénél tapasztalni,hogy bizonyos kedves dallam és

fe
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‘vers olyan frissen él memdéridjukban,mint fiatalabb korukban;valamint
az sem bizonyiték még,hogy " déggyeji" igy énekelték,mivel azokndl

_is eléfordulhatott erésebb kopés mind dallamban,mind szlvegben.

Egyelére tehdt csak azt lehetett észre venni,hogy értékes dallam-és

"Mlzﬁvegtbredékrdl van szd,amit érdemes tiizetesebben megvizsgédlni,

A felvétel szilineteiben tdrtént beszélgetésbll kitiint,hogy gyerekkoré-
ban Karddon és a kdornyékbeli Cseszta pusstén élt;volt dllatgondozd,
kepés-araté,ceeléd.
Jﬁi%iif néhdny hénap,amig ujra taldlkoztunk és este 8 6ratdél reggel
hatig énekelt,mesélt kifpgyhatatlanul.A szébanlévé balladdt ismét
magnéra rbgzitettem,s pontosan ugy mondotta el,mint annakelétte:

Y J
Atyéd virossdban
Nagyon harangoznak?

A.
Kincsem feleségem !
Engem invitédlnak,
Vendég vacsordra,
Apré pogécséra.

Uram,édes uram!
Igy erre ja szokés,
Akit férhdz annak,

Kincsem feleségem ! A
Hirharangot adnak.

Vedd réd selem ruhéd,
En meg maj rém veszem
A gyilkellé ruhém,

Kincsem feleségem!
Mi jannak a zoka,
Atyéd udvardban

Kincsem felewégem) A zécsok faragnak?

Mi jannak a zoka,

)
J
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Uram,édes uram!
Igy erre ja szokids,
Akit férhtz annak,
Annak padokat faragnak,
"Kilenc évess korombanm,mikor még ojan kis fidﬂ voltam,kardd kbsséghen
a nagynénémtl tandtam.
=Mi velt a ﬂ;glnlkezian a maga nagynénjének?-
Kepésaraték.tn meg,mint fijati’kisfijd—a zédesanydm megbetegedett-el
k6116tt menni Gtet hejettesittemi és ott tanutam meg,mikor a tarléra
bementiink este. ,
~Mit meséltek az Oregek emnnek a tovdbbi térténetirdlﬁ{
Errll aszt meséték,kérem szépen,hogy valamikor abba a nagyom régi i-
débe v6t tizenkét bandita,akik Gserdfbe tartészkottak barlangba,és a
véresba egy nagyon szép kislédnt ldéttak,;huszonhdérom éves fijatalem-
ber vét a vezérilk,és €leptdk eszt a kislédnt, és a lednka nem mehetett
sehova se.Nem is ldtett semmit se,csak oanker,smiker 6k vittdk maguk-
*ka,Ha zsékményini vitték,vagy akiérhere mentek,akker miker elvitték,
csak eamkor ldtett valakit,vagy valamit,médsker mindig a serdébe tar-
tészkodoett.Es eszt a zéletét nagyon megunta,és egycer mekkérte a fi-
jatalembert,hegy vigye jel a ssziilejiht.ks ott valahegy sikeriilt a
szlilejiné le jéccani asztat,hegy mekhivtdk ezéket egy Zvacsoréra.Ugy,
hegy ett md a karhatalmat,mindemt elkészitéttek ezéknek az elfegé-
séra. ;
~-Miért kellet hirharamget adni és kinek adtaki-
Ezeknek attak hirhsranget,hegy mennek,a karhafalennak,akik e vétak
/ ava. .
1 ~Nem torokokrél beszéltek a maga el8dei?-
Banditéknak hittdk abba a zidébe azokaty,
~mindig erre az egy dallamserra mendték az egészetiy-
A zegésszet.Kildmben,ha a mag néném valamellik éne,akker tunnédm még
ezek meggyilkulldsukat is,temetéssiiket ,minden.mer még vét egy“verzs"
hoszi. v
-A banditékat aztém elfegték?-
El igen és legyilkulték ikety
oA férfi,a férj mért mondetta,heogy felveszi a gyilkold ruhdjat?-
Hogyha valami ujad ved vdéna a #ziildi héznéd észre!,....Hiszen azér
nem mert megszdknyi sem,mert fétt dttﬁ,hogy mekgyilkujjak a zegész
csalddet akker ezek,
-Meg is akarta gyilkelmi a lednyt,mert filveszem a gyilkeld ruhdm,
mondetta a férfi-~
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Aszt nem arra a tére menta,henem ara a térre menta,ha valami ujjan
lessz ottam,ha kevesebb erd led véna-nem ujsn nagy karhatalemw-hegy
megbir veliik,akker maj ezek gyilkutak velna ettanm.
4Le akarta gyilkelni velz“y esetén a ledny szileit-
Igen!...

Ugyancsak asztédm hallettam a d‘gayejintﬁ,a zeléggyejiltﬁ,hogy ami~-
ker a za hadjérad vét ittenj;a tatdrek,hegy jottek és nem tuttak rem-
dessen beszényi,esn furcsém ejtették ki:Triszka,Julcsa,Nanica,gyer-
tek eld,mer elmentek a tatidrek.Es amelik el6jott,akker azekat le-
gyilkutdk ;meg kiilomben is amugy is csufra tették,vagy melliiket le-
véktdk,eggyiket igy,mésikat ugy."

XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX

A fenti szbivegbll megdllapithatd,hegy Té6th Imre bécsi igem értel-
mesen,néhol gondolat-,nondateitolddilsal adta eld a torténetet,s

e némi zavarekat az én kiozbevetett kérdéseim ekeztdk ndla.

A betjdrek,banditék kifejezése Semogyban semmi kiilonisebbet nem je~
lent jelenlegi értelmezésiink szerimt,hiszen itt a "betydrvilég" ha-
zédjéban gyakram Oltemek betydres karatkert legszehb klassikus bal=-
laddink is/amirél méshéyt bévebben sz6lek majd/.

Bizenyes,hegy nem betyérballadérdl és tiértémetrél van sz6 jelen esete
ben.Annd]l feltiinlbb viszent a zdradékkal kapcselates asszecidcié,
UisImre bécsi minden kérdezés nélkiil mendetta beszéde végém ezeket
a tatdérekrél hallett serekat,hegy ugysncsak dédjeitél halletta.Bér
nem akarek messzemen{ kivetkeztetéseket levenni arrdél,hegy a balla-
da torténeti részének elmendésa utdn nyemban,rékérdezés nélkill kez-
dett bele a tatdrekrdél 82616 beszédbe ,mégis hajlames vagyek arra a
gendelatra,hegy tatdr-tdrdk keri eseményrél van szé.

A régies hangvételre nemcsak az egész toredék stilusa utal,valamint
elfaddsbeli medoera és az utelsé “verzs",de a beszélgctés kbzbem el=~
mendett részletek és jonéhdny fermula is:..." a zdcsek nem padekat
fardgtak ,hanem kepersét csinystak"-mendetta-/amit viszent B vélteza-
tunk ki is non@l@balladil vendsck,hasenlatek néhény ismérve tiinik
el6 e tirténet hallatdn:l./as erlszakkal elrabelt ledny gondelata
vetldik fel elsbként/"tdrdkrabelta lény"/,2./a ledny,ill.fiatal-
asszeny figyelmet -elterell hazudezésai/lésd a Nénderviri dajka tsbb
semegyi varidnsdt és mds tdjak balladasnyagét/,3./ az linnepi selem
szeknydba valé 0ltbzés és a gyilkelé ruha,4./a Kincsem feleségem
mishennan is ismert fermuldja stb...Egészében azt mendhat juk,hegy
még ebben a tiredékes veltdban is értékes,alig ismert balladéval
van dolgunk./az sem kizért,hegy egy tatdr,toérék valés eseménynek
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valahel prézéban,tdrténeti mesébem stb. fellelhetl késlbbi balla-
dés vetiiletérél van 826/....Eleinte ezek az dltaldmes jegyek tiin-
tek fel eldttem.

A preblémét még izgalmasabbd tette szimemra Gasparics Jézsefné,Mdj
Teréz 45 éves muzeumi takariténé hasemlé balladijn.6 Zicsrél szér-
mazett Siéfekra,akitll szdmtalan gyermekjatéket,balladdt,népi imdt,
népszekést stb.gylijtottem két év alatt.Kérdésemre,hogy ismeri-e a
"Kincsem feleségem dezdetii torténetet,az aldbbiakat felelte:

Be
Uram édes uramf Kincsem feleségem!
Mi annak az eka, Vedd réd fehér ruhéd.
Atydd véreséban En is rém veszem
Nagyen harangeznak? A fékete gyészruhémat.
Kincsem feleségenm! TR St e T e
Az annak az eka, ' Kincsem feleségenm!
Ha egy lényt férhdz adnak, Néked harangeznak.
uirharaget huznak. A kepécseldssal

Kepersét csindlnak,
Uram édes uram!

i annak az eka,
Atyéd viéresdban
Nagyen kepécselnak?

Uram édes uram!
Adj egy feﬁidérit,
Hadd lathassam egyszer

Kincsem feleségem$ Kis falum hatdrét.
Az snnak az eka, ;

Ha egy lényt férhoz adnak,
Butert csindltatnak.

/a legutplsé stréfét beszélgetés kizben utélag emlitette még,mend-
vén,hegy ez még eszébe jutett mest/

"T6bb stréfédja velt a balladénak,de mér nem emlékszem rd,csak vé-
lekszem,hegy igy velt.A ledny apja gazdag uzserds volt,akitdél a
szemszéd falubdl egy legény vett f8l pénd usserakamatra.Az Oreg
férjhez akarta adni a lénysit és ezt a fiatal embert szemelte ki,
és elengedi az addsségét a legénynek,ha elveszi a lesnyt....Bir a
fiu mdst szeretett,de hegy a pénz megadéssétsl szabadul jen,felesé~
gl vette a linyt és elvitt® a falujéba.Itt pedpg meggyilkolta a
lényt.Igy akart szabadulni a lénytél is és az addésségtol is v,

Gasparicsnéval ezutén mér tébbetkx beszélgettem errél a témérdl,
8 igen lényeges mementumek keriiltek napvildgra;térténetesen a mar
Téth Imrével kapcselatban is emlitett Kardd kérnyéki Cseszta pusz-

ta,amit annakidején a Hézlinger-csaléd bérelt,de velt hézuk Zicsen
is.A 3e-as években vieszakdltdzott Zicsre az uraség,ahevd néhdny
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cselédet,dllatgendezét hezott magaval.Ndj Teréz és Winkler Juli ak-
ker 14-15 évee lényksk voltak és mint culdgerek segitkeztek az ura-
ség istdlléjénak épitésénél a cselédekkel egyilitt...Gaspariconé Ndj
Teréz nem emlékszik mér,hegy kik veltak a cselédek,skiktfl tanultdk
ezt a dalt és tdrténetet/az el6bbit sem tudja,csak a szbvegét/,6 vi-
szent azt javaselta,hegy-~bér férje nevét nem tudja- keressem fel velt
barétnéjét Magyarkesziben./ez a lehetlség még hatra van/.

Addig is egyeldre a két rendelkezésre #4116 torcdék és méshennan fel-
tiint védltezatek Osszevetésérll szélhatek néhény mendat erejéig.

A két toredék szdlai a Cseszta pusztai irdnyba mutatnak,és jelleg-
zetességeik egyikét éppen ellentétességiikben kereshet jik,més részl
eszmei hasenlatességukban.

Ellentétesnek létszik,hegy az elsl védltezatban elrabel jék a lényt,mig
a mésedikban elzdlegesitettdk,eladték/az apa/.Ez az " ellentétesség"
azenban @z alapeszme szempentjdbdél latszdlages,ha a klasszikus balla-
dék egyik fécsepertjét,illetve tipusdét tekintjiik:a kényszer-hdzas-
gégoet....A médsik szembetiinlé vends a két vdltezat kizbitt az ellenté-
tes értelmezettségiui.a masedikban minden ferditva torténik,mihmt az
elsében;a kérdéseket a lesny teszi fel és eleinte a fiu hazudezik,el-
terelvén a figyelmet a veszélyt jelenté mezzanatekrdl.hiajd végiil nem
is tagadja,hegy @ kepersé a néneck késziil./a legutelsé wersszak més
balladébdl kblcsbénztitt fermulatdredék,amelynek két utelsé sera mii-
k61ltési behatdsra keletkezhetett/.

Nézziik mest & méshel megtaldlt varidnsekat és veliik vald kapcselatet.
Oromiinkre szelgélit,hegy nagynevii semegyi elddiink,Gonczi Feremc gyiij-

tenényébenl bukkant f61 a mienkéhez hasenld toredék.Uténa pedig a MK
Magymr népktltészet II.kdtetében?-

A Radamesen gyiijtott "Megiiétik a Zapdét" c.tizenhat seres védltezat a
mi A. ferménkkal rekentartalmu,amelyrél-sajnes-GSnczi semmiféle ma-
gyarézatet nem ad/és az egész kitet is megmarad az adatktzlés szint-
jén/.

Ennek a versnek e#sl stréfdjiban a férfi érdeklldésére adett néi vé-
laszbdél mér érezzilkk a régi stilusu balladédk hasznédlta ferdulatet:az
eltereldé hazudeziés kezdetét/,nem delgeznaek,"...linnepet iillenek,Misi-
ket higatnak’/.A mésedik pedig szinte idézi a mi versiink/A/ serait
azzal,hegy mz écsek faragnak,akik-itt-"hajliket csinysénak".A harma-
dik versszak a né ravaszsdgét érzékelteti réviden két serban,majd a
3-4.serban fel is szdélitja a hajdukat,hegy zdrjék be apja kapujét és
'5lliét§k,viggyitok & zién gyilkesemat".Ez a stréfa tehdt azt érazé-
kelteti,amit Téth Imre bécsi a prézai részben emlit,ti. hegy a fér-
fit meggyilkel jék.A zdréstréfa utal alaphangjéval arra,hegy a férfi
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gyilkeld széndéka is fenndll}s amirfl B véltezatunk végén Gasparics-
né szdl il{@ir a readamesi véltezatban " ha ién tuttam Wudna "-gende-
latta}/ﬁasparicsné utalésai szerint valéban meg is 6lte a férfi a
nét,hiszen mést szeretett ,s ettdl mmg szabadulni akartfaminek csak
haldl lehet az irq/k B véltezat ilyen értelmezése persze mdés irdny-
ba telja el a ballada menetét,ami azenban az eemei mendandé szempent-
jéb6l mest figyelmen kiviil hagyandéyhiszen a hérem vers egy tipushez
valé tartezését igyeksziink bizenyitasni,valamint régies veltit és ér-
tékeinek megyénkben vald ritkasdgét.szeket a balladékat & tudeminyes
kutatés sem értékelte elégeé,de Semegyban egydlxtalién nem is vették
épzre,hegy ez a klasszikus értékil toredék pl.milyen ritkasdg szémban
mend értékes dallamet hordez,amely ezt az epikus-drimai erét sugdr-

26 balladét /szdveg-dallam egységében/ kelll rangra emeli?

Bizenyes,hegy ez az "elveszett" dallamtipus /a szbveggel egylitt/ va-
lamiker sekkal éltaldénesabb velt,ami Imre bicsi szawibdl ki is tii-
nik.

E ritka véltezat semegyi veltét Gdnczivel szemben szeretndk bizenyi-
tani,aki Gocsejbe helff szérmazésst,ill.eléfordulssdt.£11itésunk he-
lyességét nemcsak azért véljik igaznak,mert a szdveg és dallam szép
egységét a siéfeki jérdsban €16/Cseszta puszta-Kardd-Kisbarapati/
Té6th Imre ismeri cssak,hanem - mint részletesebben liétni fegjuk majd =
mert legteljesebb véltezatét is ebben a kirzetben taldlta meg Kénydn
Szarvas Mariska4/akkcr Telna megyéhez tartezett/.kza Cseszta puszta-
Kerdd-Zics-Kénya korzet lehetett legtevdbb tartéja,éltetéje ennek a
baliadaferménknak,./e kbzségek igen kbzel esnek egymishez/.Feltevé-
semet igazelni létszik a Téth-féle magysrdzat és X Szarvas "Uten~
§116"~ja szeres,gyakran szészerinti egyezése is,bér nem tagadhatdaz
utébbinak a " zsivényfeleség-Nagy hegyi telvaj" tipusekkal valdé re-
kensdégi kapcselat sem....smlitést kell tenni Gonczi félreértésérsl,
tévedésérél a cimadést illetden/Megoléék agyx apdt/,amirl az 6 tore
dékében sincs s826.,A cimet skdr az adatkbzllje adta-nem kellet velna
jévéhagyni,akér maga vadlasztettaymég nagyebb hiba. Valéazinﬁieg az
téveszthette meg Gdnczit,hegy a "fiam,felesé em” régi balladdinkban
méslitt is megtaldlhaté megszdélitést & a fiuhez is adresszdlva vélte,
értelmezte,pedig az értékes dialdégusek kizdrdlag a férj-feleség vi-
szenylatédban toérténnek,ugyanuyg,mint a mi A,B vdltezatainkban is és
amelyek koélteményeink épiiletének szép kﬁveii Jjelentik,

Az " Utendlld " més balladéknak szeresabb kapcsolatairdl itt nem &1l
médunkban bévebben irni/Vargyas,Urtutay-Kriza,Kellés stb/,csupén a mi
két véltezatunkkal vald egyezéseira tériink ki részletesebben és majd
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késébb érintjiik mind a négy"semegyi " vidltezat téveli kapcselatait
més klasszikus rekenaival.

Akér a mi A vdltezatunk ”elrabolﬁiakér B #éltezatunk "eladett-elzd~-
legesitett” értelmezésiimkb6él indulunk is ki és tesziink Osszehasenli-
tést az "Utendllé"-val ,nyemban kitilinnek az aldbbiak:l./hdremban a-
zenes a megszdlitds "Uram édes ursm* ,® a "Kincsem feleségem" is aze~
nes értékii titulus a¥ Fiam felesggem" és a "Térsam édes tdérsam" ki-
fejezésekkel .Bdr ezek nem ddnté érvek-hiszen més tipusekban is alé-
ferdulnak~-,de itt mégis jelentls szereppel birnak ezen a sziik terii~
leten lekalizélhaté kbrzetben,s amelyek szeres rekensdégra utalnak/a
gocseji valtezattal is egylitt/,2./azenes szintii és drémai sedrésu
mind a négyban a férfi és nd kozdtti pérbeszéd,?./mind a négyban

klasszikus megfermdlésuak a figyelmet eltereld hnzud.aisok,forté
lyek,4./a tragikus végzldés hdremban azenes jellegii:férfihaldl.
Mér ezekbll is megdllapithatjuk,hegy~ha szabad igy mendanem~ leg-
somegyiasabb,legeredetibb a mi A toredékink és az "Utendlld" ,amelyek
Cseszta-Kdnya korzetB6l valdk,
‘A Scmegyban elterjedt véltezatek sajites nyelvére ,ferdulataira,ha~
senértékilségéra utalnak az aldbbi Osszehasenlités szerinti néhény
kife jezéseik:
A:"Uram édes uram Igy eere ja szokés“"-Utendllé:Uram édes urag...
ugy van ett a szekds"
A:"Atydd véressdban Nagyen harangeznak"-Utendllé:"Atyéd vareséban
nagyen haraangeznak"
:"Akit férhdz adnak,Hirharanget adnak"-Utendllé:"Miker linyt el-
adnak,Hirharanget huznak"

Bér e fermildk Usszahasenlitisét lehetne felytatni B wéltezatunk
és az Utendlld és egyéb reken viéltezatek kozitt,smelyeket mest melld
16ziink célunk egyértelmiisége miatts
A mi B varidnsunk bizenysira késébb médesult ferméja az A és az
"Utendllé" véltezateknak,smi sz eddigi ekfejtéseink alapjén is ki~
kvetkeztethetd,
A parbeszédesség mikéntjéhez visszatérve,a balladéinkban uralkedd
érzelmi fOlény,magatartds és az ezekbll,mint belsd drémai fesziilt-
séget jelent6 inditékokbdl eredd cselekményfe jlédés azt mutatja,
hegy az A és B védltezataink kiilénbbznek dgyméstél.Az A-ban uyg tér-
ténik minden,mint sek erdélyi teljesebb véltezatban és az "Uten~
4ll6ban": a sajit életferma keretei kiz8tt biztenségesan és érzel-
mi-gkarati folényben €16 férfi kérdb~vddlé-gyenskvé szawai ural jék
& ballada emeciendlis jellegét,melynek természetes kentrasztja a
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né halegaté-magyardzkedd szavain alapulé ravaszsdg,sajét onvédelmi

nagatartla.a férfi folényessége és kegyetlen gesztusait mintha azért
hangsulyezné a torténet,hegy anndl megkapébb és szembebitlébb legyen
bukésa.Mind az.thtondllégéﬂ“ﬁ GOnczi-féle is féleg ezzel a férfi
tragédia bekivetkezéssel tér el B véaltezatunktdél és szinte minden
erdélyi varidnsrekentél.Ez azt sugallné,hegy a B a régiesebb ferma.
Azenban,hegyha a mi B védltezatunk pérbeszédességének épitettségét
figyeljiik,éppen ez tér el minden més véltezat szekisdtdl az <&ftal,
hegy a né érdeklldl kérdéseire a férfi ad kitérd vdlaszekat.lgsez:
ezt ugy is felfeghatndék,mint a né tragédidjit sejtets és azt elé-
készit6 férfi ravaszsdg balladét érzelmileg,széndékban,akaratban
uralé jellegzetességet,de ebben az esetben viszent uj,illetve més
bal laddrél van szé,amely klasszikus elédjeinek mintédjéra késaziilt
mds mendanivald szerint,sajdtes tartalemmal.Az alapszitudcidénak
ez megk is{ felelne és érteZmét abban nyeri,smit Gasparicsné tud
réla /elbeszélésében/.
A mi B véltezatunk és az A,s Utendlls és erdélyi rekenai kdzti

» vulgéris kiildnbség abban van,hegy ki kit 61 meg,ill.gyilkeltat meg,
A kbvetkezmény azenban nem lehet alapszméje egwtlen balladénak sem,
igy a miénknek sem....Lényegében arrél van szé,smit mér fentebb em-
litettem,hegy az idegenben valé élet,kényszerlét mindenképpen tra-
gédisdhez vezet.Ennek a tragikumnak az alapszitudécidjit pedig az
adja meg,hegy két kiildtn vilég’két ellentétes térsadalmi érdekelt-
ség UitkGzik meg egyméssal,mely szilkkségszeriien trage i ihes vezeti
@ balladai megeldést.Az ilyen balladéinkban a feleldés més méden
lehetetlen,kiilénben nem lennének igazi balladik.A.fbaldéinkbdl ki~
tiné tdrsadalmi feazﬁltségeﬁﬁellentétehﬂ& tikrozé karakterisztikum
tulajdena a mi véltezatainknak is,amelyek emelik rangjukat,kiils-
nésen Semegyban,ahel kiveszében vannak,...Mind a mi véltezataink,
mind mds rekenviéltezatek a térsadalmi ellentmendésekat az egyéni
cerafeszulénbeh,a szubjektiv relécidkben mutat jék be,vagyis az e~
€yéni targédiék hiéttere mindig s torténelmi-térsadalmi esztdlyvi-
szeny valdésdgéhan keresendl/jelen esetben kodzépkeri/.
Kapcselatkeresésiink kézben érintettilk az A és B téredékeink més,
tédvelabbi rekenaival valé viszenyukat,amelyekrél eddig is kimutat-
hatjuk,hegy valéban re&lisak.
Ezek a versek ldtszatra nem mendjik el a lény kényszeritését,dla-
datésdt/mint pl.a Rékéci kis urfi/,de vézlatessdgukbbél is kiérezni
& kényszerhdzascdg tényét,ami ekér eladds,akér elrablés révén ko-
vetkezett be.r gendelat révén nyugedtan kereshetjilkk a kapcselatet
& "torlk-rabelta lényWnémely venatkezdsaival s talén fre ncia re-~
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kenaival is? Az "elzdlegesitett~eladett” tipus szempentjébél B vél=-
tezatunknidl a kényszeritett hdzassdg 6 tragikus kimenetelével feog-
lalkezé tbb magyar balladéval vald kapcselat 411 fenn/Rékéci kis
urfi,Beder Ketelina,Biré Katalina stb./ a tmegikumi etdp tekinte-
tében, /természetesen-mint mér emlitettilk is~méds tartaxdemmal és e-
seméRiiserezattal/.A mi vdltezataink toredékek,hidnyesak,melyek nem
adhattdk igy a teljes eseménymezzanatekat,s metivumaik is szegényeb-
bek lettek,mint teljesebb testvéreiké.

Annsk tudatéban tehdt,hegy nem tévesztend® Gssze a toerzészeriiség a
bdladdi tomdrséggel/Arnapy~-Gragger szerint/ ugy Osszegezhetjik men-
danivalénkat,hegy balladdinkra is jelemzlk azek a timdr megfegalma-
z6 képességek és klasszikus tulajdensdgek,melyek viltezatainkat fel-
tétlen 2ré¢i stilusu testvéreik mellé emelik.wdXkmzmXmXRKaEXXXXXXX
Az éltalunk fejtegetett"A,B,Utendllé,Negoltég az apdt)tipusek itt
szillethettek Semogyban Cseszta puszta-Kardd-Zics~Kénya kdrzetében,
hegy megbrizzék e példények egyker gyakeribb veltst és f61e¢ Se~
nngy eddig nem ismert archaikus dallamtiredékét.

TXXXXXX XXXXXXX XXXXXXX

A gyenge pépelési technika miatt a lébjegyzetek hivatkezdsait u-
télag tiintetem fel:

1.G6nczi Ferenc:Gocsej népkdltészete,Zalaegerszeg/l9484-2./26%.014d/

2.Magyar Klasszikusek serezat,magyar népkoltészet II.kot. 1955/
Ortutay Gyula szerkesztésében;- 17b/Tl.eld./.

%. A dallemet magnetefénrél lejegyezte Tamési Tiber zekeszerzé.

4,MNGY.VIII.184.Gy:Szarvas Mariska,Telna m.Kénya.
5.Ethneographia,LXXIII.évf.2.82./1962/,Vargyas Lajes:Kutatések
a magyar népballada kdzépkeri térténetében- 18-1.
6.Ve,:~31la.
T.Ortutay-Kriza:Magyar népballadékf1968/-38,47. és Kallés Z:
Balladék kinyve/Bukarest,1971l/- 3%-4e./129-146.01d./
A miivekben,cikkekben felhaszndlt balladék helyszémait itt én is
feltiintettem az eldalszémekksal egyiitt.
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A teljesség kedvéért idézem zenei lektorunknak-Olsvai Imre
zenetudésnak- tdrgyalt balladdnk dallamdvael kapcsolatos meg-
dllapitdsait:

""A KINCSEM FELESEGEM:régi stilusu,pentaton dallam téredéke,

| pontosabban kezdete ez.,Kdzvetlen vdltozata nincs,ennyiben
tehdt magdbandllé ritkasdg! Alaposabban nézelddve,két irdny-
ban sejlik fel zenei rokonsdg:
a./vagy egy hatszétegu,surdi-pdva tipusu dellamnak ritkdbb
kozépzdrlatu/terc helyett kvinten=dé helyett mi-n/elsd fele,
amit az énekes megismétel.,.Feltételezett folytatdsa nagyjé-
b8l ugyanez aled kvintvdltdsban,
be/vagy pedig egy tizenkét szdtagu¥Kiszdradt a tébél¥tipusu
dallemnak elsd fele/két sora/,folytatdsa taldn egy ePeszkeddbb
III.sor és egy kvintvédlté-varidns negyedik,/v.b.az alfsldi és
felvidéki négysoros alakokkal:KODALY~VARGYAS 362/.Ez esetben
ez a somogyl toredék tisztdbb pentatonvdltozat,mint a jelen=-
leg elterjedt alfoldi-felvidéki teljes vdltozattenger.
Egyszéval,igy is-ugy is pentaton parlandé és ritka érték.
Kétirdnyu kutatds kivdnkoznék ezek utdnil,/ugyenez az atyafi
hogyan énekli néhdny hénappal,évvel késObb?Nem jut-e eszébe
a dallamfolytatéds?,2./Mdsok ugyanezt a dallamot milyen sz&-
veggel,illetve ezt a balladdt milyen dallammal tudjédk -a fa-
luban=b, k&rnyékeb,~ c. messzebb? ""

-
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A_" Kincsem,feleségem " kezdetii ballada vézlatos _ismertetése.

A Kisbérapétiban é16 To évds Téth Imre dllatgondozéval a tavalyi tabi sereg-
szemlén taldlkoztam ellszdr,ahol az idé rdvidsége miatt csak néhdny nétédjét
tudtem szalagra régziteni.Nemsokéra azonban Kisbédron egy 6rényit éndelt mag-
nérae

Azonnal feltiink a most tédrgyalandé ballada-tdredék régiesnek hatd szdvege,
egysoros dallama,és Imre bécsi archaikus ekfaddsmédja.-Dallamérél azt hit-
tem,hogy dallamtiredék,ami még megmaradt a népi emlékezetben a régi teljes
anyagbble....Az €l6adé vdltig erbsgette,hogy sosem volt més és tobb dallam=-
sora.E tekintetben azért is faggattam tobbszdr,mert méskor is Jjértam ugy,
hogy két-héromszori felvétellesetén mindig més-més dallamot mondottak ugyan-
arra a szdvegre,vagy éppen a kérdezett dallamra egészen més szdveget impro-
vizéltak,mint annakel(tte.Az adatk$zld kitiiné memériéjérdél hamar meggy6z6d-
hettem a spk anyag felvétele kidzben,amit hédromszor is megismételtem néhédny
versével és daléval kapcsolatosan.BEz még-természetesen- nem bizonyiték tel-
jes mértékben,valamint az sem,hogy "déggyeji" mindig igy énekelték/hiszen
azokndl is térténhetett lekopéds/.A zenel szakemberek feladata ennek tiszté-
zésa.

A hosszadalmas felvétel sziineteit beszélgetésre haszndltuk f6l,s kideriilt,
hogy gyerekkoréban Karddon és a kirnyéki Cseszta pusztén élt:volt éllat-
gondozé,cseléd,kepés-araté stbs....Eltelt néhdny hénap,mig ujra talédlkoztunk
ez év febr.l5-én.kBste 8 6rétdél reggel 6-ig énekelt és mesélt nekem.A szdban
forgé balladét ismét felvettemj;pontosan ugy mondotta el,mint régebben:

Kincsem feleségem engém invitdlnak
Vendég-vacsorara,apré pogécséra.

Kincsem feleségem vedd réd selém ruhéd,
En meg maj rém vészem a gyilkoll$ ruhém,
Kincsem feleségem mi jannak a zoka,

Atyéd vérossédban nagyon harangoznak?
Uram édes uram igy erra Jja szokés,

Akit férhdz annak,ammak hirharangot adnak.
Kincsem feleségem mi jannak az oka,

Atyéd udvardéban a zécsok faragnak?

Uram édes uram igy erre ja szokés,

Akit férhbézbannak,annak padokat faragnak.

"Kilenc éves koromban,mikor még ojan kisfiju voltam,Karédd kdsségben a
nagynénémtﬂ tanutam,

-Nj volt a foglalkozésa dmg@ga nagynén@ének?- - bkt
Kepésaraték.En meg,mint fijatd& kis fiju,a zédé€sanyém megbetegedett,el
k5115tt ménni 6tet Bejettesitteni és ott tanlitem meg,mikor a tarléru
bementiink este.

~Mit meséltek az Oregek ennek a tovébbi tdérténetérdly-

Errd{ eszt meséték,kérem szépen,hogy valamikor abba a nagyon régi iddébe
vét tizenkét bandita,akik 6serdbbe tartdészkottak barlangba és a vérosba
egy nagyon szép kislednt léttak...Huszénhdérom éves fijatalember vét ne-
kik a vezériik,és elopték eszt a kislednt,és a lednka nem méhetett seho-
va sé,nem ig lédtott semmit se,csak oankor,emikor 6k vitték magukka. Her
Ha zsdkményunyi vitték,vagy akarhere méntek,akkor mikor elvitték,csak
akkor ldtott valakit,vagy valamit;mésként mindig a zerdbbe tartészkodott.
Es eszt a zéletét nagyon megunta és egycer mekkérte a fijatalembert,hogy
vigye el a sziileihd..Es ott valahogy sikeriilt a sziilejiné lejéccani az-
tat,hogy meghivtdk ezeket egy vacsoréra....Ugy,hogy ott mé a karhatalmat
mindent elkészitették ezéeknek az elfogéséra.

-Miért kellett hirharangot adni és kinek adtak?- 5 3
Ezéknek attak hirharangot,hogy ménnek,a karhatalomnak,akik e)'vétak &va.
~Nem térokdkrél beszéltek a maga elldeifé

Banditédknak hittdk abba a ziddbe azokat.

=Mindig erre az e dallemsorra mondték az egészet?- 12
A zegégszet.Kﬁlﬁmgzn ha a nagynéném valamellgk éne ,akkor tunném még ezek-
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ngk a meggyilkollésukat is,temetéssiiket,minden...Mer még egy verzs vét hoz-
Za,
~A banditékat aztén elfogtékT=
El igen és legyidkulték iiket.
-A férfi,a férj mért mondja,hogy felveszi a gyilkolé-ruhédjér?-
Hogyha valaml ujjad ved véna a sziiléi hézné észre...Hiszen azér nem mert
megszdknyi sem,mer fétt attu,hogy meggyilkkujjék a zegész csalddot akkor
ezék,
-Meg is akarta gyilkolni a leény,mert folveszem a gyilkolé-rumémet,mon-
dotta a férfi?!-
Aszt nem @ra a térre monta,hanem ares a térre monta,ha valami ujjan lesz
ottan,ha kesesebb erd led éna-nem ujjan nagy karhatalomv,hogy megbir
veliik, akkor ma j' ezek gyilkutak volna ottan,
-Le akarta gyilkolni veszély esetén a ledny sziileit-7
Igen.
Ugyanceak asztédn hallottam a déggyealmtd a zellggyejimti, hogy mlkorhz a
had jérad vét itten,a tatérok,hogy jottek és nem tuttak renessen beszényl.
Oén furcsén eatették ki: Trlszka Julcsa,Nanica ggertek elé,mer elmentek
a tatérok.Es amelik elfjott, akkor azokat legyilkuték.Meg kdldmben is a-
mugy is csufra tették vagy melluket levégték, eggylket igy,mésikat ugy. "
16th Imre igen értelmesen, néhol gondolat—mondateltolédéssal mesélte el
a torténetet,amit blzonyéra az én kézbevetéseim is okozhattak néla,
Bizonyos, hogy nem betyédrballaddrél és-torténetrél van szé.Feltiiné volt
szémomra a "zdradékkal" kapcsolatos asszociécié.Ui.Imre bécsi minden kér-
dezés nélkiil mondta a beszéd végén a “déggyealtﬁ“ hallott tatér/térsk?/-
kori térténetet.Bér nem akarok errdél messzemend kidvetkeztetéseket levon-
ni,mégis hajlamos vagyok arra a természetes képzettédrsitdsra,amit e rog-
t8nzés asszocidcidja felvet,nevezetesen,hogy tatér-tordk eseményrél van szé
E rédies hangvételre nemcsak a toredék stllusa ,elbadésmédja stb.utal ,ée- |
de az elbeszélésben jelzett utolsé "verzs" is, valamlnt a beszélgetés kiz-
ben emlitett részletek is:az écsok nem padokat faragtak,hanem koporsét
csindltak/esetleg akasztéfét?/...A balladds vonésok jé néhény ismérve rém-
lik fel e tdrténet hallatédn:l./Az erbszakkal elrabolt leény gondolata ve-
tédik fel elséként/tomkrabolta lény stb/,2./A leény/ill.fiatalasszony/ fi-
gyelmet eltereld hazudozésai/lésd a Néndorvérl Dajka tGbb somogyi védlto-
zatét gylijtéseimbbl/,3./Az linnepi "seheh"-szoknyéba valé 61ltdzés és a
"gyilkollé"-ruha,4. /A "Kincsem feleségem" méshonnam is ismert formuldja.
Nem mond ellene elképzeléselmnek még a "kdlcsdnvett" véndor-motivumok al-
kalmazésa sem,amire més véltozatoks'és més tipusu balladéknél is szémos
példa ven mmnd a somogyi anyagban,mind ez orszég més tdjén taldlt balla-
dék kidrében.
Az sem kizdrt,hogy egy tatér-térdk valdés eseménynek "valahol" prézéban
/térténeti mesében stb./ fdlelhetd korabéli,vagy késébbi balladés vetii-
letérél van szé esetiinkben...Egészében azt mondhatjuk,hogy még ebben a
toredékes voltéban is eddig ismeretlen/ legaldbb is dltalam nem ismert/
balladai toérténettel van dolgunk,amit érdemes analitikusabban megvizs-
élnl-
Ez egész problémét még 1zgalmasabbé tette szémomra Gasparics Jézsefné,
M&j Terét 45 éves muzeumi takariténé hasonlé balladatdredéke.O Zlcsrél
szérmazott Siéfokra,akitll szémos gyermekjétékot,kiolvasét,balladét,né-
pi imédségot, népszokést gylijtottem...Kérdésemre, hogy ismeri-e a "Kincsem j
feleségem" Kezdetu torténetet,az alédbbiakat mondotta el{¥an benne olyan
is,de nem ugy kezddédik:

Uram édes uram

Mi annak az oka,
Atyéd vérosédban
Nagyon harangoznak?

Kincsem feleségem

Az annak az oka,
Ha egy lényt férhoz adnak,
leharangot huznak.
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Uram édes uram

Mi annak az oka,
Atydd véarosdban
Nagyon kopécsolnak?

Kincsem feleségem

Az annak az oka,

Ha egy lényt férhdz adnak,
Butort csindltatnak.

Kincsem feleségem
Vedd ré4d fehér ruhéd,
En is rém veszem

A feket gyédszruhémat.

Kincsem feleségem
Neked harangoznak,

A kopécsoléssal
Kofrsét csinélnak.
Uram édes uram,

Aggy egy fertdj ¢rat,
Hadd léthessam egyszer
Kisfalum hatérét.

/& legutélsé stréfét beszélgetds kozben még utélag mandotta-mondvén-hggy
ez még eszébe jutott most/

"Tshb stréfédja volt a balladédnak ,de mér nem emlékszem ré,csak vélekszem,
hogy igy volt.A leény apja gazdag/uzgerds/ volt,akitél a szomszéd falu-
b6l egy legény vett f8l1 pénz uzsorakamatra.Az Ore fé&jhez akarta adni a 1§~
nyét és ezt a fiatalembert szemelte ki,és elengedi az adéségét a legény-
nek,ha elveszi a leényt...Bér a fiu mést szeretett,de hogy a pénz mega-
ddsétél szabaduljon,felegégil vette a lényt és elvitte falujéba.Itt pe-
dég meg%yilkolta a iényt...Igwakart szabadulni a ldyntél is ésez adéség-
t4l is.’'

Gasparicsnével sokat beszélgettem errdl a témérél,s igen lényeges mo-
mentumok keriiltek napvilégraj;térténetesen a mér Téth Imrével kapcsolat-
ban is emlitett Karéd kornyéki Cseszta puszta,amit annak idején a Hézlin-
ger-csaldd bérelt,de volt hdzuk Zicsben is.A 3%0-as években visszakiltoze
tek Zicsbe,ahové néhény cselédet,éllatgondozdét hozott magéval az urasége.

Méj Teréz és Winkler Juli akkor 14-15 éves lénykék voltak és mint"culé-
gerek" segitkeztek az umaség istélléja és cseléd-héza épitkezéseinél a
cselédekkel egylitt....Gasparicsné,Mdj Teréz-sajnos-nem emlékszik,hogy kik
voltak a cselédek,akikt6l tanulhatték ezt a torténetet,de azt javasolta,
hogy /bér férje nevét nem tudja/ keressem fel Winkler Juliannét Magyar-
kesziben...Ez a lehetéség még hétra van.

Egyeldére a két reddelkezésre é116 toredék Ssszevetésérdl szdélhatok néhény
826t....A széban elmondott két toredékmészt véve elsébbre,megéllapithatd,
hogy ezek hasonldak is,meg ellentmondbéak is egyméssal.Ellentétesnek lat-
szik,hogy az elsé véltozatban elrabolték a leédnyt,a mésodikban pedig el-
z8logositotték/az apa/.Ez a tényszeriinek tiind ellentét azonban inkébb csak
14tsz6lagos,hiszen a klasszikus balladdk jellemzdé motivumérdl van szd:a
kényszerhézasségrél/amnit més tipusoknél gyekran tapasztalhatunk/...A mée—
sik szembetiindé vonds/a verses résznél/ az ellengétes értelmezettség:a mé-
sodik véltozatban minden forditva torténik,mint az elsében;a kérdéseket

a ledny teszi fel és a fiu hazudik/eleinte/,eltereli a figyelmet gveszélyt
Jjedentd mozzanatokrél,majd végil nem is tagad ja,hogy a nének készil a ko-
poesb....A legutélsé versszak més balladébdél kolcsdnzétt formula ugyen,

de beleillik a térténet keretébe,s amelynek legutolsé sora milkéltési be-
hatdsre keletkezhetett...Egyeldre ennyit a két adatrél,s remélem hamaro-
san ujabb mbzzanatok birtokéban segitségére lehetek azoknak a zene és

ballada-kutetdéknak ,akiket ez az uj "lelet” érdekel. % f

(51 >

Siéfok,1972.1II.20. Egy
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Lektori jelentés

Egyiid frpdd : A "Kincsem feleségem" kezdetii klasszikus
~ ballada vézlatos elemzése c. 11 lap + 1 melle.
dolgozatdrdél. ‘ |

“ ) '

A tanulmény gondos leirdsdt tartalmazza egy ballada sz vegének
és kitér a gyiijtés kiriilményeinek leirdsira is. Ez a rész azért
is tanulsdégos, mivel 4ltaldban ritkdn keriilnek ktzlésre a gytij="
~ tés alkalmdval elengedhetetlen beszélgetések részletei, amelyek
pedig mind a szivegek megértése, mind a tovdbbi gyiijtSmunka
szempont jéb6l fontosak. A két szdveg kizlésével kapcsolatban
megjegyezzik, hogy célszerii lenne a gyiijtés idOpontjdnak £51-
tiintetése, valamint az sem deriil ki, hogy a mellékelt dallam
melyik vdltozathoz tartozik. Mivel a dallamrdél Olsvai Imre
mir kimeritd lektori véleményt adott, emnek kérdésével nem
foglalkozunk. A két szoveget hitelesnek és fontosnak tartjuk.
Ami az 5. laptél kezdBd8 tsszehesonlitd je gyzeteket illeti, ezek
4dltaldban helyesek, bdr a 9. lap megjegyzée szerint is a jegy-
zetek feltiintetése ziirzavaros és a tanulmdny kizlése esetén
ez tipogréfiailag 4tnézendds. A 6.lap aljén lev6 utolsé bekez—~
désben az elsé mondat értelmetlen, a zdérdjeles felsorolds a
magyar nyelv tSrvényei szerint kiegészitendf. Néhol a megfogal-
mazds ink4bb humoros, mint tudoményoss. /Pl. a 8a.lap kizepén-
"vulgéris'kﬁlﬁnbség" Btbe/e A 9«1apon az utolsd bekezdés szi=
vege valésziniileg ugy €értendd, hogy csak a szerz8 4ltal emlegetett
véltozatok és nem a teljes balladatipusok sziilettek Semogyban.
Nem éreztiik magunkat illetékesnek arra, hogy a kézirat nyelvtani
és gépelési hibdit kijavitsuks ‘

A fenti megjegyzések figyelembevételével a dolgozatot
k5zlésre alkalmasnak tartjuk. Esetleg az irodalomjegyzékben
a réviditések feloldandék.’ TV

9.‘);-1..;, ¥ :

Budapest, 1973, janudr 20. , <-
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